Chovame se jako za Rakouska-
Uherska béhem prumyslové
revoluce, rika bioklimatolog

Miroslav Trnka

Za sucho nemohou zemédélci. PfestoZze zemédé&lskou vyrobu je zapotfebi sladit s podminkami a
zefektivnit, suché obdobi zplisobuje klimaticka zména, ne hospodareni na polich, fika Miroslav

Trnkaautor: HN — Josef Kubicek

Viktor VVotruba, redaktor

15. 5. 2020 00:00 / 10 minut ¢teni

SUCHO VODA ZEMEDELSTVi ZMENY KLIMATU PREHRADY KLIMA ZEMEDELSKA PUDA

Pétileté sucho, kterym Cesko prochazi, je v o¢ich bioklimatologa Miroslava Trnky

historicky ojedinélou anomalii, kterd vychéazi z globalni klimatické zmény. Chovani
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statu v takové situaci povazuje za zpozdilé. "Pfipomind mi to postoj Rakouska-
Uherska v prvni poloving 19. stoleti. Tehdy uz v Anglii 50 let béZela prumyslova
revoluce, u nas se ale pfemyslelo nad tim, zda jsou parni stroje dobré a nakolik je
vyuzit. Myslim si, Ze budoucnosti naseho primyslu jsou nizkoemisni technologie, a je
V nasem bytostném zajmu, abychom jejich nastup zachytili," upozoriiuje Trnka.
Mezindrodni klimatické zdvazky podle néj plni republika jen diky tomu, ze v 90.
letech neimysInég ptiSla o podstatnou Cast tézkeého primyslu, ale také dramaticky

regulovala stavy skotu.

Tento clanek patii do placené sekce.

Pro vas jej odemknul nékdo, kdo ma predplatné.

Pokud budete predplatitelem, budete moci stejnym zptsobem odemykat placené ¢lanky i
pro své pratele.
A ziskate i Fadu dalSich vyhod.

HN: Zemédélciim se v poslednich letech vyc¢ita Spatné hospodareni
s pudou. Vy se jich do jisté miry zastavate a poukazujete na to, Ze
suchem trpi i ty zemé, kde se hospodari pro nas idealnim zptsobem.
Neni tedy potieba, aby CeSti péstitelé zasadné ménili postoj k pudé?

Zemédelstvi samoziejmée potiebuje velké systémoveé zmény. Potfebujeme pestrou
krajinu, ktera se ze sucha rychleji vzpamatuje. Urcité to ale nemizeme brat tak, ze
kdyz zménime krajinu, nebudeme mit problémy se suchem. KdyzZ se podivame

na dopady sucha v Rakousku, Belgii nebo Nizozemsku, jsou dost podobné jako u nas.
Ani ta pestré krajina mu nezabrani. Diivod sucha je ve zméné klimatu. Zemédélct

se zastavam proto, Ze upnout se nNa Spatna feseni si kvili ¢asu a financim nemizeme

dovolit.

HN: Zacatkem tydne se po roce sesla Narodni koalice pro boj

se suchem, sloZena ze zastupcu vlady, aradi, vodohospodari

| akademikii, za Kkteré jste jejim ¢lenem. Jste s vysledkem jednani
spokojen?
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V zasadé¢ jsem spokojen s jeho prabéhem. Jesté pred péti lety by tématu sucha nikdo
tolik vahy nepiikladal. Ted ho ma vlada jako prioritu. Nepamatuji si Zadnou epizodu

sucha, aby se v Cesku takto detailné fesila.

Miroslav Trnka (43)

¥ Védecky pracovnik Ustavu vyzkumu globdlni zmeny Akademie ved CR. Zdroveri piisobi

na Mendeloveé univerzite v Brne, kde v roce 2014 ziskal profesuru v oboru specialni a obecné
produkce rostlinne.

& Jeho hlavnim vedeckym oborem je modelovan: dopadi zmeny klimatu na polni plodiny

V soucasnych i budoucich podminkach.

& Koordindtor a iniciator projektu Intersucho, zaméreného na monitorovani sucha v Cesku.

HN: S ¢im jste na to jednani Sel?

Prezentoval jsem tam dv¢ témata. Tou vyznamnéjsi zpravou bylo, ze nepozorujeme
jen rust teploty a Ubytek srazek, ale dochazi ke zméné celého cirkula¢niho systému.
Prochéazime historicky ojedinélou anomalii. V pfimém pifenosu vidime projevy
klimatické zmény. Podle dat, ktera mame k dispozici, bylo v minulém a pfedminulém
stoleti tak dlouhé obdobi sucha prakticky vylougeno. Sel jsem tam tedy s tim, Zze Cesko
by mé¢lo vnimat emise jako skutecny problém a Ze ho coby stat, ktery ma v pfepoctu
na obyvatele emise relativné vysoké, a to i v ramci Evropy, ¢ekd hodné domacich
ukoll. Tézko mizeme chtit z Evropské unie hodné penéz k adaptaci na zménu
klimatu, kdyZ jsme soucasné kviili primyslu jednémi z nejvétSich producenti oxidu

uhli¢itého na hlavu v Evropé.

HN: Skute¢ny problém je tedy zvySujici se koncentrace sklenikovych
plynii v atmosfére?

Samoziejmé a byla to i moje kli¢ova poznamka na jednani Narodni koalice pro boj

se suchem.

HN: Cesko se jako jediny stat visegradské ¢tyFky nehlasi k tomu, Ze
finan¢ni baliky na podporu ekonomiky po koronavirové krizi maji
vést k transformaci na udrzitelnou spolecnost. Je také kritikem Zelené
dohody pro Evropu. Neni to kratkozraké?



Vnimam to jako chybu. Chapu obavy zastupct podnikd. Samoziejmé pro stat naSeho
zaméieni a S naSim mnozstvim emisi vyzaduje Zelend dohoda velmi ambiciozni
ptistup. My klimatické dohody plnime zejména diky tomu, Ze se sniZovani mnozstvi

emisi vztahuje k roku 1990. Po ném emise dramaticky poklesly.
HN: Tehdy to byl efekt zavirani velkych priumyslovych podnikaii.

Piesné tak. Kdyby byl rozhodnym obdobim rok 1995, uz 25 let feSime problém, jak
emise snizit. Jako spole¢nost jsme pred tuto vyzvu nebyli postaveni, zili jsme z toho
jednorazového snizeni na pocatku 90. let. A na spolecnosti se hluboce podepsal

skepticismus, ktery zosobiioval zejména Vaclav Klaus starsi. Pozoruji, Ze uz mizi —

jen o dvacet let pozdéji, nez by bylo zahodno.
HN: Zaspali jsme dobu?

Mn¢ to pfipomina pozici Rakouska-Uherska nékdy v prvni poloviné 19. stoleti.

V Anglii uz témét 50 let bézela primyslova revoluce a U nas se premyslelo nad tim,
zda jsou stroje dobré, nakolik je vyuzit a jaké na né uvalit clo. Budoucnosti naseho
pramyslu by mély byt nizkoemisni technologie. Je v naSem bytostném zajmu jako
prumyslového statu jejich nastup zachytit nebo dohnat. Upfimné si myslim, ze

V podnicich uz to Casto védi a uvazuji tak. Pokud by ale citili vétsi podporu statu, bylo
by to pro n¢ leh¢i a $li by do vétsiho rizika. Navic, pokud ta nova pravidla hry

nepiijmeme, jen poSkodime nasi budouci konkurenceschopnost.

HN: Jakou bychom v tomhle sméru tedy podle vas méli zastavat
pozici?

Me¢li bychom byt spi$ v prvni poloving€ pelotonu stati, které jsou v tomto sméru
progresivni a mysli doptedu. Nyné&jsi sedmadvacéta pozice v Zebticku EU neni dobra.
Samoziejmé si miizeme vyjednat vyjimky pro ohrozené sektory, ale nemiizeme

setrvavat na konceptech, které se prezily.

HN: Je postkoronavirova krize prilezitosti k nastaveni udrzitelné
ekonomiky?



Myslim si, Ze epidemie ndm ukdzala, Ze je mozn¢ provést fundamentalni zmény,
pokud je dostate¢ny tlak. Penize na to jsou. Kdyz se podivate na to, kolik jsme jich
schopni nyni do ekonomiky dat a kolik jsme do ni nalili pfi minulé finanéni krizi, jsou

to fadove castky, jaké bychom pottebovali na zménu k udrzitelné ekonomice.

HN: V Cesku jsou velmi kritizovany meliorace. Podle p¥irodovédce
Jakuba Hru$ky z Ustavu vyzkumu globalni zmény, kde také pisobite,
sehravaji zasadni negativni roli pfi odvodnovani zemédélské pudy.
Ministr zemédélstvi Miroslav Toman je ale jako zasadni problém
nevnima a upozornuje, Ze meliorace jsou oboustranné, krajinu nejen
odvodnuji, ale také do ni privadéji vodu. Jsou podle vas velkym
problémem?

Je to vzdy otdzka lokalniho vnimani a osobni zkuSenosti. Znam meliorace, které
funguji tak, ze vodu z pozemki odvadgji ptili§ rychle, ale predstava, ze v Cesku mame
odvodnéno 1,2 milionu hektari — a to stoji na pozadi nasich problému —, neni realna.
VétSina melioraci je neudrZzovana a vodu uz neodvadi tak, jak bylo projektovano.
Ur¢ité maji vliv na fadu mist, jako zdsadni kli¢ k feSeni sucha bych je ale nevid¢l.

Na konci dubna v krajin¢ za poslednich pét let chyb¢lo 800 litrti na kazdy metr
ctvereCni. Polovina proto, ze byly nizsi srazky, druhd proto, ze krajina méla kvili delsi
vegetacni sezon¢ a vySSimu vyparu 1 vys§i naroky. Téch 800 litrti nam prosté chybi

a nasobeno plochou statu to je obrovské mnozstvi. Samotné rychlejsi odtékani vody

z krajiny je kombinaci n¢kolika véci. Prvni, kterou nezménime, je reliéf naseho uzemi.
Druha je hrubost mozaiky krajiny — je v ni moc jednolitych poli a malo okraja, které
by vodu vedly po vrstevnici a nutily ji zasaknout. Pak jsou tu véci tykajici se kvality
pudy a jeji struktury. Nejde nutné o nedostatek organické slozky, ale o to, ze mame
malo luskovin, vojtésky, malo picnin, tedy rostlin, které piidu primarné zlepSuji. Chybi
proto, ze jsme se jako stat uz v 90. letech rozhodli vyrazné omezit Zivocisnou vyrobu,

a tak nemame hntyj ani picniny. Diisledek vidime na polich.

HN: Ministr zemédélstvi ale jiz delSi dobu rika, Ze Zivoc¢iSnou vyrobu
jeho urad podporuje a podporovat bude.



Ano, ministerstvo si to uvédomuje a ty kroky ke zméné se délaji a délaly se uz

| za pfedchoziho ministra. Musime si ale byt védomi i toho, Ze zivo¢i$na vyroba

nas nespasi. Dnes mame dvojnasobnou uzitkovost u mlécného skotu, potiebujeme jej
tedy polovinu oproti 90. letim. O to je i méné hnoje. Pokud bychom ho chtéli vic,
znamenalo by to, Ze bychom museli zvysit jeho spotiebu nebo pro néj nékde najit novy
odbyt. Z druhé strany proti tomu jde snaha o celkové snizovani emisi sklenikovych
plyni, které zpiisobuji globalni oteplovani. Zrovna produkce masa a chov hovéziho

dobytka patfi k jejich pavodcim.

HN: VEtsi podporou Zivocisné produkce bychom tedy Zivotnimu
prostiredi moc neprospéli.

ZemedéElstvi je uceleny systém s kolobéhem latek a energie. Musime v ném najit
rovnovahu, kterd odpovida potfebam trhu i krajiny. Pravé ohled na krajinu nam ale
chybi. Strategie, kterou si s sebou neseme jesté z 90. let, se orientovala

zejména na trzni moznosti zeméd¢Elstvi. Tehdy jsme se primarné priklonili

k velkoplo$né rostlinné vyrob¢. Ted’ vidime disledky tohoto rozhodnuti.

S momentalné dostupnou pracovni silou bude vzdy ¢ast naseho zeméedélstvi postavena

na rostlinné produkci s velkou mirou mechanizace.
HN: Co tedy mame délat?

Potfebujeme ke krajiné pfistupovat jako k celku a vyuzivat regionalni specificnosti.
NemuZeme napiiklad stejny vzor pouzit na krajinu Polabi, kde 1ze uspéSn¢ kombinovat
polni vyrobu napftiklad s péstovanim zeleniny, a pro Vysocinu, kam zase patii pastviny
a zivo¢isna produkce. Musime se vyvarovat toho, abychom péstovali naptiklad
kukufici na bioenergii tak, aby to vedlo k erozi a nakonec k emisim sklenikovych
plyni. M¢li bychom peclivé uvazovat o podpofe bioenergii, aby nebyla na tkor

jako stat méli fici, a vlada by si to moZna méla nechat ob¢any stvrdit v dalSich
volbach, je otazka: jakou chceme mit krajinu a jak toho dosahneme? Je to proces, ktery
bude trvat celou generaci a zmén¢ klimatu se budeme pfizptsobovat neustale. Tato

epizoda sucha nebude béhem nasich zivoti jedind. Zatim je to jen takovy test.

HN: Proc se tolik kritiky vali pravé na zemédélce?



Ve skute¢nosti je zemeédélstvi jen indikatorem toho, co se dé&je v krajin€. Sucho

nas prave tam boli, a to i ekonomicky. Kdybychom ale chtéli problém fesit, nemtuzeme
si jen stézovat na zemédélce. Musime snizovat emise. Potiebujeme zménu v krajing,
nemuzeme to ale stavét tak, ze kdyz investujeme dvacet miliard do pestré krajiny,
vyfeSime tim sucho. Nevytesime. I kdyz se podivame do minulosti, do doby, kdy

se U nas hospodafilo tradi¢né. V 19. stoleti jsme méli trojndsobné mnoZzstvi
hospodarskych zvirat a oralo se jen zvifecim potahem, pole neméla vic nez dva
hektary a méli jsme spoustu rybniku, stejné prisla sucha, ktera trvala dva roky.

Zemgédélci a lesnici maji co zlepSovat, nejsou ale piivodci tohoto sucha.

HN: Ministerstvo zemédélstvi za¢atkem tydne uverejnilo seznam 31
novych lokalit, které by mohly byt vhodné pro stavbu novych pirehrad.
V Cesku uZ je vytipovano témé¥ sto mist. Budou podle vas nékdy
potireba desitky novych prehrad?

Na zac¢atku 90. let takovych mist bylo na seznamu nékolik stovek. Rada téch profilt
byla vytipovana jiz za Rakouska-Uherska. Mist, kde 1ze postavit pfehradu, v krajiné
moc neni. Nikdo netvrdi, ze na vSech vybranych mistech musi pfehrady byt. Ten

seznam je spi$ takovy princip pfedbézné opatrnosti, aby se tam nestavélo nic jiného,

pro ptipad, ze by byly ptehrady v budoucnu potieba.
HN: A potiebujeme nové prehrady uz dnes?

Nekteré vodni toky maji svou bilanci velmi napjatou. Bez piehrad, které jim nadlepsuji
(dotuji vodou, pozn. red.), by z nich byly jen stoky z Cistiren odpadnich vod.

Pti budovani ptehrad bude vzdy potieba vyvazit zajem ochrany ptirody. Jejich dalSim
stavbam se v budoucnu nevyhneme. Pro urcita izemi nebudou jina feSeni. Nebyt

povrchovych nadrzi, pét milioni lidi u nés nejspis nema co pit.
HN: Ochranci prirody zpravidla s pfehradami nesouhlasi.

A jé jim rozumim. Musime si uvédomit, ze vSechny ty lokality, které jsou vytipovany
pro stavby vodnich piehrad, jsou krasné a najdete tam Gzasna mista, mimo jiné ale
diky tomu, Ze jsou blokovany pro stavbu piehrady. Casto uz 90 let jsou tak chranény

pied zastavbou. Kdyby tomu tak nebylo, uz jsou tam davno rekreacni objekty, hotely



¢i domy. Z pohledu ochrany piirody je zac¢lenéni novych lokalit na seznam mist

chranénych stavebni uzavérou vlastné dobra zprava.



